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Skarga na orzeczenie referendarza sadowego z dnia 21 maja 2014 r.

Dziatajgc w imieniu Fundacji Wolnos¢ od Religii z siedzibg w Lublinie, niniejszym
wnosimy skarge na orzeczenie referendarza sadowego z dnia 21 maja 2014 r. w czesci
dotyczacej oddalenia wniosku w przedmiocie przyznania Fundacji statusu organizacji pozytku
publicznego.

Uzasadnienie

Fundacja Wolnos¢ od Religii z siedziba w Lublinie wniosta o zmiane wpisu w
Krajowym Rejestrze Sadowym, w tym m.in. o przyznanie statusu organizacji pozytku
publicznego. Postanowieniem z dnia 21 maja 2014 r. referendarz sadowy oddalil wniosek
Fundacji w tej czesci. W ocenie referendarza Fundacja nie wykazata, iz spetnia wszystkie
wymagane kumulatywnie przestanki w art. 20 i nast. ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o
dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie, aby zosta¢ organizacja pozytku publicznego.

Referendarz wskazal, ze Fundacja nie spelnia warunku wyrazonego w art. 20 ust. 1 pkt
1 ustawy, w swietle ktorego organizacja pozytku publicznego moze byé podmiot, ktory
prowadzi dzialalnos¢ pozytku publicznego na rzecz ogdtu spotecznosci, lub okreslonej grupy
podmiotéw, pod warunkiem ze grupa ta jest wyodrebniona ze wzgledu na szczegdlnie trudna
sytuacje zyciowa lub materialng w stosunku do spoteczenstwa. Zdaniem referendarza, odbiorca
profitdéw wynikajacych z dziatalnosci Fundacji jest grupa osob, co do ktérej ani analiza wniosku



i zataczonych dokumentow, ani zasady doswiadczenia zyciowego nie pozwalajg na przyjecie
wniosku o istnieniu owej szczegdlnej sytuacji zyciowej czy materialnej. Referendarz
podkreslit, ze grupy wyznaniowe, religijne i srodowiska ateistyczne korzystaja z takiej samych
gwarancji poszanowania wlasciwych im odrebnosdci, a dzielace ich roznice na gruncie
$wiatopogladu, czy wyznania nie pozwalajg na zaszeregowanie jednych, czy drugich do grupy
znajdujacej sie w szczegolnie trudnej sytuacji zyciowej, czy materialnej, poniewaz w Swietle
prawa polskiego, zadna z tych grup nie jest postawiona w pozycji gorszej wzgledem
pozostatych.

7 powyzsza argumentacja wyrazong w zaskarzonym postanowieniu nie mozna si¢
zgodzi¢. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze liczba 0sob niewierzacych od lat pozostaje
na niskim poziomie. Wedtug wynikéw Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan
2011 osoby podajace, ze nie naleza do zadnego wyznania stanowity w dniu 31 marca 2011 roku
2.41% ogbtu ludnosci Polski. Zgodnie zas z wynikami badan ,,Osoby niewierzace w Polsce —
kim sa oraz jakie uznaja normy i wartosci” przeprowadzonymi przez Centrum Badania Opinii
Spotecznej (CBOS), odsetek 0séb zaliczajacych sig do niewierzacych w latach 1997 — 2013
wynosit od 3% do 7% ankietowanych.

Ponadto wskazaé nalezy, ze w Polsce osoby niebedace wyznawcami Kosciota
katolickiego, w tym osoby niewierzace, z uwagi na faktycznie niewystgpujacy rozdziat panstwa
od Kosciota rzymskokatolickiego i dominujgce w sferze publicznej wartosci tego Kosciota, sa
nierzadko dyskryminowane. Osoby te znajdujg si¢ w gorszej pozycji w stosunku do oso6b
nalezacych do Kosciota katolickiego. Jako przyktady mozna wskaza¢ m.in: uchwalenie przez
Sejm w 2009 r. uchwaty w sprawie ochrony wolnosci wyznania i promocji wartosci bedacych
wspolnym dziedzictwem narodow Europy (gtosowato 402 postéw, w tym za: 357, przeciw:
40), czy obecnosé krzyzy katolickich w przestrzeni publiczne;.

Dodatkowo jednym z wciaz nierozwiazanych problemoéw w Polsce jest brak leki etyki
w szkolach publicznych. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze brak mozliwosci skorzystania
przez uczniow z zaje¢ z etyki stat si¢ przyczyng wydania w 2010 r. przez Europejski Trybunat
Praw Czlowieka (ETPC) wyroku w sprawie Grzelak przeciwko Polsce (skarga nr 7710/02), w
ktorym stwierdzono naruszenie przez Polsk¢ na tym tle prawa do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego oraz zakazu dyskryminacji (art. 9 i 14 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci). Do naruszenia wspomnianych praw doszto przez
umieszczenie na $wiadectwie szkolnym Mateusza Grzelaka w rubryce przeznaczonej na oceng
z religii/etyki kreski. Ponadto ETPC zaznaczyt, ze w sytuacji, gdy w ogromniej wigkszosci
polskich szkot dostepne sa zajecia z religii brak oceny z religii na $wiadectwie ujawnia
przekonania $wiatopogladowe ucznia 1 tym samym narusza prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego. Dodatkowo w skardze do ETPC rodzice chtopca podnosili, ze po
zrezygnowaniu z uczestniczenia w lekcjach religii ich syn byt rowniez dyskryminowany przez
innych uczniéw, ktérzy stosowali wobec niego przemoc fizyczna i psychiczna.

Od chwili wydania wyroku przez ETPC w powyzszej sprawie sytuacja dostgpnosci
nauczania etyki w szkotach nie ulegla znaczacej poprawie. Z danych przedstawionych przez



Ministerstwo Edukacji Narodowej w dniu 25 stycznia 2013 r. wynika, ze w roku szkolnym
2012/2013 lekcje religii organizowane byly w 26 391 szkotach, a etyki w 1 276, natomiast w
1 381 szkolach nie nauczano ani religii ani etyki.! Przyczyna niewielkiej dostepnosci zaje¢ z
etyki jest obecny ksztalt regulacji prawnej, ktéry zobowigzuje szkoly i przedszkola do
organizowania zaje¢ z etyki wtedy, gdy w danej placowce zbierze sie grupa co najmniej 7
uczniow wyrazajagcych wolg uczestnictwa w takich zajeciach. Natomiast w przypadku
mniejszej grupy uczniow obowiazek organizacji lekcji etyki spoczywa na organie
prowadzacym szkole (m.in. gminie). Zastrzega si¢ przy tym, ze tworzone przez organ
prowadzacy szkotg grupy migdzyszkolne powinny liczyé co najmniej 3 osoby (§ 3 ust. 2 w zw.
z § 2 ust. 112 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkéw i sposobu
organizowania nauki religii w publicznych przedszkolach i szkotach z dnia 14 kwietnia 1992
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Biorgc pod uwage niewielka liczbg 0sob niewierzacych w Polsce niezwykle trudno jest
w danej placowce oswiatowej zebra¢ siedmioosobowa grupe uczniéw wyrazajaca wole
uczeszezania na lekcje etyki, przez co zagwarantowana przez prawo mozliwosé uczestnictwa
w tych lekcjach ma charakter pozorny. W praktyce lekcje etyki, pomimo obowiazku cigzacego
na organie prowadzacym szkotg, nie sg organizowane dla mniejszej grupy niz siedmioro
uczniéw. Sytuacje te poprawi¢ ma zakltadana przez MEN nowelizacja przepisow, ktora
przewiduje obowigzek zapewnienia chociazby jednemu uczniowi mozliwosci uczeszczania na
lekcje etyki. Jednakze nie jest pewne jak w praktyce bedzie wygladata realizacja tej nowelizacji
przez szkoty.

Dodatkowo z informacji przekazywanych Fundacji Wolnos¢ od Religii przez rodzicow
wynika, Zze niemoznos¢ uczestnictwa w lekcjach etyki przez ich dzieci wynikaé moze z
niewlasciwej organizacji zajg¢ przez szkole. Lekcje etyki niejednokrotnie sa organizowane
bowiem w godzinach niedostgpnych dla rodzicow, tj. w péznych godzinach popotudniowych,
w duzym odstepie czasowym od zakonczenia lekcji w danym dniu szkolnym.

Z tych przyczyn podstawowa idea przyswiecajaca Fundacji Wolnos¢ od Religii jest
podejmowanie dziatan o charakterze antydyskryminacyjnym, zwigzanych m.in. z
upowszechnianiem tolerancji i szacunku wobec wyznawcoéw innych religii i o0sob
niewierzacych, czy tez udzielanie wsparcia i pomocy osobom i organizacjom
dyskryminowanym na tle religijnym. Prawo polskie chroni bowiem prawa i wolnosci rowniez
0sOb niewierzagcych. W Preambule Konstytucji RP zawarte zostalo w sposob wyrazny
odniesienie zarowno do 0s6b wierzacych w Boga, “jak i nie podzielajacych tej wiary”. Ponadto
na gruncie art. 256 Kodeksu karnego ustawodawca wprowadzit zakaz rozpowszechniania
uprzedzen i dyskryminacji ze wzglgdu m.in. na bezwyznaniowos$¢. Tak sformulowany zakaz

! http://www.samorzad.pap.pl/depesze/polecane artykuly.nieruchmosci/136180/Lekcje-etyki--Trzeba-je-
bedzie-organizowac-nawet-dla-jednego-ucznia-




tzw. mowy nienawisci wskazuje, ze status osoby bezwyznaniowej zostat objety szczegdlna
ochrong w $wietle prawa.

W zwiazku z powyzszym wymaga podkreslenia, ze wiele z koscielnych os6b prawnych,
ktore domagaly sie uzyskania statusu organizacji pozytku publicznego, taki status otrzymaty.
Dla przykladu mozna wskaza¢: Parafig Swietego Mateusza Apostota i Ewangelisty w
Warszawie, Centrum Jana Pawta II, Centrum Misji i Ewangelizacji Kosciota Ewangelicko-
Augsburskiego w Rzeczypospolitej Polskiej, Prawostawny Osrodek Milosierdzia Diecezji
Przemysko-Nowosadeckiej. Ich dziatalnos¢ skierowana jest przede wszystkim do czlonkow
Kosciolow, ktore te organizacje reprezentuja.

Nadanie za$ Fundacji Wolno$¢ od Religii statusu organizacji pozytku publicznego
sprawi, ze Fundacja bedzie mogta wzmocni¢ swojg dziatalno$¢ bezposrednio na rzecz 0sob
niebedacych wyznawcami Kosciota katolickiego, w tym os6b niewierzacych, ktére z powodu
dyskryminacji znajduja si¢ w trudnej sytuacji zyciowej.

W s$wietle powyzszych okolicznosci, majac na uwadze podejmowane przez Fundacje¢
Wolnosé od Religii dziatania ze sfery zadan publicznych okreslonych w ustawie o dziatalnosci
pozytku publicznego i wolontariacie, Fundacja spetnia wszelkie warunki niezbedne do
uzyskania statusu organizacji pozytku publicznego i taki status powinna otrzymac.

Z tych przyczyn skarga jest zasadna.
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