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2) Rzecznik Praw Dziecka — Pan Marek Michalak
3) Helsiriska Fundacja Praw Cztowieka

Szanowny Panie Premierze,

Zwracamy sig z prosbg o podjecie dziatarh w zwigzku z zaniechaniem ze strony Ministerstwa
Edukacji Narodowej w sprawie dyskryminujacych praktyk zwigzanych z umieszczeniem na
Scianie stotéwki publicznej Szkoty Podstawowej nr 51 w Lublinie informacji o tym, iz jedna
(wymieniong jako pierwsza i zapisang pogrubiong czcionkg) z zasad kulturalnego spozywania
positkdw jest to, iz uczeri pamieta o modlitwie przed i po positku.

Stanowisko Ministerstwa Edukacji Narodowej wyrazone w pismie do Fundacji Wolno$¢ od
Religi z 31.01.2014 r. zakfada, iz ,przypomnienie o modlitwie przed i po positku z istoty
rzeczy dotyczy tych ucznidw, dla ktérych praktyka takiej modlitwy wynika z wyznawanej
przez nich religii.” Ponadto, pomimo iz Ministerstwo zwrécito uwage dyrekcji szkoty na
»hiezrgcznos¢ sformufowania” zapisu tej zasady kulturalnego spozywania positkéw zmiany
zaproponowane przez Dyrekcje szkoly nie zostaly zaakceptowane przez Rade Rodzicéw,
a tym samym tablica pozostata w niezmienionej tresci.

Zdaniem Ministerstwa Edukacji Narodowej okreslenia, ktére znalazty sie na tablicy nie maja
charakteru nakazéw, w zwigzku z tym dalsza interwencja organu nadzoru jest bezzasadna.



Ministerstwo Edukacji Narodowej powotuje sie w swojej odpowiedzi na ,prawo do
publicznego uzewnetrzniania swojej religii, miedzy innymi przez modlitwe.” Prawo to
dotyczy jednak indywidualnych oséb, nie za$ instytucji publicznych. Religie uzewnetrzniac
moze indywidualnie uczer (swoim ubiorem, zachowaniem, modlitw3) ale nie szkota — ktéra
jako instytucja paristwowa nie tylko nie jest ,wyznawcy” wiary ale zgodnie z Konstytucja
powinna zachowa¢ neutralny $wiatopogladowo charakter.

Ministerstwo uznaje, ze podjecie interwencji w sprawie tablicy umieszczonej na stotowce w
szkole Nr 51 w Lublinie nositoby znamiona cenzury. JesteSmy przekonani, iz ingerowanie
urzedu administracji centralnej w sprawie naruszenia neutralnego pod wzgledem wyznania
charakteru publicznej placéwki o$wiatowej , nie tylko nie jest cenzurg ale jest obowiazkiem
tego urzedu.

Pragniemy zwrdcié uwage, iz zgodnie z kompetencjami wynikajacymi z art. 31 ust. 1 Ustawy
z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pézn. zm. )
kurator oéwiaty, w imieniu wojewody sprawuje nadzér pedagogiczny nad publicznymi i
niepublicznymi szkotami i placéwkami. Zgodnie z kompetencjami wynikajacymi z art. 35 ust.
1 Minister wtasciwy do spraw oswiaty i wychowania réwniez sprawuje nadzér pedagogiczny.
Zgodnie z treécig art. 33 ust. 2 wspomnianemu nadzorowi pedagogicznemu podlega w
szczegblnosci przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia.

Zgodnie z Konwencjg Praw Dziecka ma ono prawo do wolnosci mysli, wyznania
i manifestowania wiary, ktéra jest traktowana jako sprawa osobista (art. 14 oraz art. 16).
Zgodnie z art. 29 Paristwa—Strony sa zgodne, ze nauka bedzie ukierunkowana na
Jprzygotowanie dziecka do odpowiedniego zycia w wolnym spoteczeristwie, w duchu
zrozumienia, pokoju, tolerancji, réwnosci pici oraz przyjazni pomiedzy wszystkimi narodami,
grupami etnicznymi, narodowymi i religijnymi oraz osobami rdzennego pochodzenia.”

Obecnos¢ w szkole publicznej (bedacej miejscem edukacji i wychowania dla oséb réznych
wyznan jak i bezwyznaniowych) tablicy stwierdzajacej, ze modlitwa stanowi jeden
z obowigzkéw przed przystapieniem do positku, nie tylko jest sprzeczna z neutralnym
charakterem wyznaniowym placéwek publicznych, ale jest rdéwniez potencjalnie
negatywnym bodicem socjalizacyjnym. Prezentuje bowiem modlitwe jako norme
spofeczng, co stanowi jednoczesnie przedstawienie oséb bezwyznaniowych, czy ogétem —
tych ktérych status wyznaniowy nie zaktada takiej modlitwy — jako niespetniajacych tej
normy, niekulturalnych. Stuzy to spotecznemu wykluczeniu, groibie stereotypu i
ostracyzmowi. :

Oddanie Radzie Rodzicéw kompetencji decydowania o tej sprawie stanowi postawienie jej
ponad hierarchia aktéw prawa powszechnie obowijzujgcego— zapewniajacych
neutralno$é¢ wyznaniowa paristwa i réwne traktowanie. To w ramach tego prawa powinna
ona funkcjonowac.

R6wnos¢ nie pojawia sie automatycznie wraz z wprowadzeniem réwnouprawnienia
w przepisach prawnych. Nieréwnosci wynikajg czesto nie tyle z przepisow prawa, ile
z nieformalnych czynnikéw gteboko zakorzenionych w kulturze danego spoteczenstwa,
miedzy innymi tradycji, nawykéw i przekonan. Rolg panistwa jest przeciwdziatanie
stereotypom, ktére prowadza do uprzedzen i dyskryminacji okreslonych grup spotecznych



ioséb. W panstwie takim jak Polska, ktére pretenduje do miana demokracji
skonsolidowanej kwestie te s wyjgtkowo istotne.

W kontekscie komentarzy jakie pojawily sie odnosnie naszego protestu zaznaczamy, e
celem naszych dziatar nie jest odebranie komu$ prawa do modlitwy przed positkiem, ale
zapewnienie stanu, w ktérym modlitwa przed positkiem nie bedzie przedstawiana przez
panistwowa placéwke jako norma spoteczna.

Nasza fundacja wielokrotnie spotyka sie z uzasadnianiem praktyk religijnych w miejscach
publicznych, w tym w szkotach, brakiem wyrazanego sprzeciwu. Wiemy, ze rodzice obawiaja
sie zgtasza tego typu sprawy do dyrekcji szkét ze wzgledu na czesty brak zrozumienia
i ktopoty, ktdre moga spotka¢ dzieci ze strony nauczycieli i réwiesnikdw. Brak sprzeciwéw
oraz wieloletnia praktyka nie moga by¢ uzasadnieniem tego typu dziatan. Dyrektor
przedszkola i szkoty powinien naszym zdaniem wykazywac sie troska o wszystkich ucznidw
oraz wrazliwoscig, ktéra pozwala uniknaé krzywdzacych sytuacji, nie czekajac na protesty ze
strony rodzicéw. Sytuacia w ww. szkole jest dotkliwa takze dlatego, ze rodzice w ciggu
ostatnich 7-miu lat kilkakrotnie wyrazali sprzeciw wobec sytuacji, o ktérej mowa wyzej.

Uprzejmie prosimy o zajecie stanowiska w tej sprawie i podjecie stésownych krokéw wobec
instytucji i oséb sprawujacych nadzér pedagogiczny nad Szkotg Podstawowa nr 51 w Lublinie.

Prosimy réwniez o informacje zwrotng o dziataniach podjetych w opisanej sprawie.

Z powazaniem
rota Wojdik
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Prezeska Zarzad

Zataczniki:

1) Kopia pisma DKOW.WEPW.5024.116.2013.GP z dnia 31.01.2014 z Ministerstwa
Edukacji Narodowej

2) Kopia pisma WRE.021.5.2014.JM z dnia 16.01.2014 od Lubelskiego Kuratora O$wiaty

3) Zdjecie tablicy ze stotowki szkoty podst. Nr 51



