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Dot.: opieka szkoty nad dziecmi mieuczestniczgcymi w nadobowigzkowych zajeciach z etyki lub religii
w czasie ich trwania

Szanowna Pani Minister,

w zwigzku ze skargami rodzicow wplywajacymi do fundacji, zwigzanymi z praktyka
organizowania opieki, o ktérej mowa w Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia
14 kwietnia 1992 r. w sprawie warunkéw i sposobu organizowania nauki religii w publicznych
przedszkolach i szkolach (Dz. U. 1992 r. Nr 36 poz. 155) § 3 ust. 3 ,Szkola jest obowigzana
zapewnié¢ w czasie trwania lekcji religii lub etyki opieke lub zajecia wychowawcze
uczniom, ktoérzy nie korzystaja z nauki religii lub etyki w szkole” pragniemy prosi¢ o
podjecie dzialari zapobiegajacych praktykom dyskryminacyjnym ze strony dyrektoréw szkét.

W sprawie odwiadczeri o przejeciu opieki nad dzieckiem, ktore nie uczeszcza na lekgje religii
(badZ etyki) fundacja po raz pierwszy pisala do Ministerstwa Edukacji Narodowej 26.08.2014r.
W odpowiedzi z dnia 4.09.2014r., w pismie nt DKOW.WEPW.5024.59.2014 Ministerstwo

informowalo:

~Zapewnienie opieki w czasie trwania zajec edukacyjnych okreslonych dla danego dnia w szkolnym
planie nauczania jest zadanient szkoty i domaganie sig¢ od rodzicow zloZenin oSwiadczenia, ze oni
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przejmujq to zadanie jest niezgodne z obowigzujgcymi przepisani. Szkota moze natomiast przychylic
sig do wyrazonej przez rodzicéw prosby, aby ich dziecko, nieuczestniczqce w zajeciach z religii lub etyki,
moglo pézniej przychodzic do szkoty, jesli zajecia sq zorganizowane na pierwszej godzinie, lub wczesnief
ja opuszczad, jesli zajecia z tych przedmiotow umieszczone na ostatiej godzinie w szkolnym planie
nauczania na dany dziei. W takim przypadku szkola wyraza zgode na dobrowolne zadeklarowanie
przez rodzicow przejecie opieki nad uczniem w czasie trwania zaje¢ edukacyjnych, ktdre nie sq dla niego
zajeciami obowigzkowymi”.

Zaniepokojeni stanowiskiem Ministerstwa, iz szkota:

1) moze domagac sie o$wiadczeri o przejeciu opieki przez rodzicéw nad uczniami
nieuczestniczacymi w lekcjach religii i nie musi jednocze$nie domagac sie takich
samych oswiadczen od uczniéw nie uczestniczacych w lekcjach etyki

2) Dyrektor szkoly moze podjac te decyzje jednoosobowo, a rodzic nie ma mozliwosci
powola¢ sie na wytyczne Ministra edukacji co do praktyki w tym zakresie (z powodu
ich braku)

3) Dyrektor szkoly ,moze przychylic sig do wyrazonej przez rodzicéw prosby, aby ich dziecko,
nieuczestniczqce w zajeciach z religii lub etyki, moglo pézniej przychodzic do szkoly” ale nie
musi

w dniu 09.09.2014 napisalismy ponownie pismo do MEN w tej sprawie (do wgladu Prezesa
NIK, Rzecznika Praw Dziecka oraz Rzecznika Praw Obywatelskich). Na pismo otrzymalismy
odpowiedz datowang na 29.10.2014r.:

Jwyjasnienia udzielone w pismie DKOW.WEPW.5025.59.2014 z 4 wrzesnia br. wskazujg na
obowigzek szkoty do zapewnienia w czasie trwania lekcji religii lub etyki opieki lub zajec
wychowawczych tym ucznion, ktorzy nie korzystajg z nauki religii lub etyki w szkole, i to niezaleznie
od tego, na ktére godzinie lekcyjnej zajecia te sq realizowane. Przypadki nieuczeszczania przez dziecko
na wymienione wyzej zajecia organizowane w szkole, ze wzgledu na jego bezpieczetistwo, powinny byé
jednoznacznie uzgodnione miedzy szkolq a rodzicami dziecka. Kazdy przypadek ma
charakter indywidualny i powinien byé indywidualnie uzgodniony. Za sposéb sprawowania
opieki i zasady komunikacji z rodzicami odpowiada dyrektor szkoty”.

Wydaje si¢ by¢ wynikiem bledu lub braku precyzji w sformutowaniu stanowiska Ministerstwa
wyrazonego w powolanym pismie, ze szkola moze sie przychyli¢ do prosby rodzicéw aby ich
dziecko nie przychodzito do szkoly w czasie gdy odbywa sie lekcja religii (etyki) albo aby
szkole wczeéniej opuscilo. Przyjecie takiego stanowiska oznaczaloby, Ze szkota réwniez moze
sie nie przychyli¢ do stanowiska rodzicéw i zmuszac dzieci do przebywania w szkole w czasie,
gdy zadnych zajec¢ nie majg. Tego rodzaju kuriozalne stanowisko dyrektoréw licznych szkét
obserwuja rodzice zgtaszajacy sie do fundacji. W zwigzku z tym uwazamy, iz stanowisko
MEN winno zosta¢ stanowczo skorygowane, za$ wlasciwa informacja w powyzszym zakresie
skierowana do kuratoriéw o$wiaty.

Mozna rozpoznad, iz praktyka szkol zmienila si¢ wraz z ogloszeniem zmiany tresci § 3 ust. 3
z dniem 25 sierpnia 1993r. w Rozporzgdzeniu Ministra Edukacji Narodowej zmieniajagcym
rozporzadzenie w sprawie warunkéw i sposoby organizowania nauki religii w szkolach
publicznych ktéry brzmial wowczas , Nie sq objeci naukq religii lub etyki uczniowie, ktorzy wedle
oswiadczenia rodzicéw lub ich samym (§ 1 ust. 1) pobierajq nauke religii poza systemen oswiaty Iub
Swiadomie z niej rezygnujg. W miare potrzeby nalezy im zapewnic opieke lub zajecia wychowawcze”.



Wowczas usunieto okreslenie ,w miare potrzeby” i zmieniono brzmienie artykulu na:
~Szkoln jest obowigzana zapewni¢ w czasie trwania lekcji religii lub etyki opieke lub zajecia
wychowawcze uczniom, ktorzy nie korzystajq z nauki religii lub etyki w szkole”.

Religia i etyka to przedmioty nadobowigzkowe. Dlaczego zatem obserwuje sie obligatoryjny
wymog skladania o$wiadczeri o przejeciu opieki? Czy wymdg ten nie stoi jednoczesnie w
sprzecznosci z definicjg dobrowolnego udzialu w zajeciach?

Zaniepokojeni rodzice uczniéw nieuczestniczacych w lekcjach religii pisza do fundacji w
sprawie powtarzajgcych sie przypadkéw kierowania wobec nich przez dyrektoréw szkoét
zadart podpisywania o$wiadczern przyjmujacych charakter szykany wlacznie z
odwolywaniem sie do przepiséw kodeksu karnego.

Ponadto obserwujemy, iz praktyke skladania oswiadczen dyrektorzy szkoét stosujg wylacznie
wobec uczniéw nie uczeszczajgcych na lekcje religii, zas uczniowie nieuczestniczacy w
lekcjach etyki opuszczaja szkole bez dodatkowych os$wiadczeri/informacji ze strony
rodzicéw. Praktyka ta czyni fasadowa zasade rownosci zapisana w:

1) Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992 r. w sprawie
warunkow i sposobu organizowania nauki religii w publicznych przedszkolach i
szkotach (Dz. U. 1992 r. Nr 36 poz. 155) § 1 ust. 3 , Uczestniczenie lub nieuczestniczenie w
przedszkolnej albo szkolnej nauce religii lub etyki nie moze byc powodem dyskryminacji przez
kogokolwiek w jakiejkolwiek formie”

2) Konstytucji RP art. 6 , Nikt nie moze byc dyskryminowany bgdz uprzywilejowany z powodu
religii lub przekonas w sprawach religii” oraz art. 32 ,Wszyscy sq wobec prawa réwni.
Wszyscy majg prawo do réwnego traktowania przez wiadze publiczne. Nikt nie moze by¢
dyskryminowany w zyciu politycznym, spolecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek

przyczyny”

Celem zobrazowania typoéw zachowan, ktére w praktyce stanowig realne problemy tysiecy
dzieci i ich rodzicéw, jako zalgcznik nr 1 przedkladamy wyciag z listow kierowanych do
naszej fundacji. W razie takiej potrzeby chetnie udostepnimy, za uprzednia zgoda
zainteresowanych, dane umozliwiajgce bezposredni kontakt ze zglaszajacymi konkretny
przypadek naruszenia prawa.

W zwiazku z powyiszym wnosze o pilne, jednoznaczne wyjasnienie tej kwestii i

skierowanie do kuratoriéw oéwiaty, do wiadomosci fundacji stanowiska Ministerstwa.

Z powazaniem
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Prezeska Zarzadu

Zalaczniki:

1) Wyciag z listow od rodzicow
2) Catos¢ korespondencji fundacji z MEN w sprawie o§wiadczeri dot. opieki






Zalacznik Nr 1 do pisma z dn. 06.10.2015

"Dostatam ze szkoly "o$wiadczenie", w ktérym mialam si¢ zobowigza¢ do opieki nad
dzieckiem, ktére wyjdzie wczesniej ze szkoly, z powodu nieuczestniczenia w lekcji
religii. W oéwiadczeniu mialam poda¢ moje dane osobowe: imig¢, nazwisko, adres, nr
dowodu osobistego, ponadto mialam podpisac, ze zostalam powiadomiona o tresci
art. 233 kk. Oczywiscie zdaje sobie sprawe o tym, ze oéwiadczenie bylo zupelnie
bezprawne ale wiem, Ze cze$é rodzicéw wypelnito takie o§wiadczenia. Wydaje mi sig,
ze nalezaloby w jaki§ sposéb zaczaé uswiadamia¢ rodzicéw czego moze od nich
wymagac szkola (jak w przypadku "obowigzkowych" ubezpieczen)"

~Wyczuwam jednak pewien przymus. Przymus uzgadniania czegokolwiek z
dyrekcja, podczas, gdy rozporzadzenie owszem, moéwi o obowiazku opieki
nalozonym na szkole, ale nie moze przeciez nalozy¢ na rodzicow obowiazku
korzystania z tej opieki. Analogicznie np. do opieki zdrowotnej - parstwo ma
obowigzek kazdemu ubezpieczonemu zapewnié¢ dostep do bezplatnego leczenia, ale
nie naklada to jednocze$nie na ubezpieczonego obowigzku korzystania z tego
przywileju, ma on prawo wybrac np. leczenie prywatne. Rozumiem, ze szkoly musza
mie¢ w dokumentacji o§wiadczenie rodzica o niekorzystaniu z opieki, ale moim
skromnym zdaniem, koniecznoé¢ corocznego uzgadniania tej kwestii indywidualnie
z dyrekcja nosi znamiona dyskryminacji”

"Wzeszlym tygodniu zadeklarowaliSmy, ze dzieci nie bedg uczestniczy¢ w zajeciach
religii i od tego momentu szkola zaczeta nas informowac o koniecznosci zlozenia
pisemnej deklaracji, ze dzieci nie beda uczestniczy¢ w w/w zajeciach. W wypadku
braku takiej deklaracji poinformowano mnie ,ze dzieci beda mialy stawiane
nieobecnosci na zajeciach. Sytuacja zaintrygowala mnie na tyle, Ze w dniu dzisiejszym
udalem sie do sekretariatu szkoly na rozmowe z vice dyrektorem Panem ...Pan vice
dyrektor poinformowal mnie o koniecznoéci zlozenia deklaracji motywujac to tym, ze
szkola w czasie religii musi zapewni¢ opieke moim dzieciom i do tego jest potrzebna
w/w deklaracja. Poinformowatem Pana ..... o tym, Ze zaréwno Konstytucja RP jak i
odpowiednie rozporzadzenie MEN reguluja te kwestie. W dalszej czesci rozmowy
powiedzialem, ze czuje¢ si¢ stygmatyzowany a kwestia wiary i religii jest dla mnie
kwestig bardzo intymng. Na co uslyszalem, ze temat przestal by¢ intymny w
momencie kiedy zaczalem o nim moéwié. Pewnie tak ale to szkola pozbawita
intymnosci mnie i moje dzieci zadajac ode mnie deklaracji na pismie. Dzieci nigdzie
nie zapisywalem, Zeby je skadkolwiek wypisywac".

"Dzient dobry, od kilku lat mam problem z lekcjami religii/etyki w szkole mojego
dziecka. Dziecko na zaden z tych przedmiotéw nie chodzi, nie ma ochoty, ja tez nie
widze potrzeby. Lekcje religii i etyki sg organizowane w tym samym czasie. Najpierw
usilowano nam wmoéwié, ze koniecznie trzeba wybra¢ jeden z tych przedmiotéw. Po
moim upartym dociekaniu, na jakiej podstawie, w koricu si¢ z tego wycofano. Ale w
zamian dowiedzialam sie, ze w takim razie dziecko ma przebywa¢ w czytelni. Na
poczatku przytaknelam, bo bylam przekonana, ze chodzi o zajecia, ktére sa
umieszczone pomiedzy innymi lekcjami, czyli tzw. okienko. Ale okazalo sie, ze



dyrekcja wymaga, zeby dziecko, ktére ma religie/etyke na lekcji pierwszej lub
ostatniej, bylo w czasie tych lekcji obecne w czytelni. Z tych obecnoéci szkota usituje
rozliczaé, odnotowujac frekwencje w dzienniku elektronicznym i traktujac na réwni z
innymi lekcjami. W ubieglym roku kolezanka, ktérej dziecko jest w takiej samej
sytuacji uslyszala, Zze "ucznia obowigzuje konkretna iloé¢ godzin lekcyjnych w
tygodniu, co oznacza, Ze jezeli dziecko nie uczeszcza na dang lekcje, ma ono
obowigzek przebywania w szkole". Poniewaz w zaden spos6b nie wydaje mi sie to
prawdopodobne, w ubieglym roku wyklécilam si¢ z dyrektorka i dziecko wychodzito
ze szkoly wczesniej, ale ustyszatam, Ze to "w drodze wyjatku". W tym roku kilka os6b
ma taki problem. Jakich argumentéw uzy¢? Na co sie powolaé, zeby raz na zawsze
skonczy¢ z ta dyskryminacjg?"

,Opisze przyklad w Zespole Szkét nr ..... Moja cérka nie chodzi na religie od 3 klasy.
Wyjatkowo w tym roku zajecia odbywaja si¢ na ostatniej lekcji. Okazalo sig, ze corka
nie moze wyjs¢ ze szkoly bo jak uzasadniala przez telefon pani sekretarka zajecia sa w
planie. Kiedy stwierdzilem, Ze zajecia sg nieobowigzkowe i nie zglaszalem
uczestnictwa w nich mojej cérki pani stwierdzila, ze jezeli cérka nie bedzie na
zajeciach albo w czytelni to bedzie miala nieobecnoé¢. Po moim telefonie osobom,
ktore nie uczeszczaja na religie wreczono do wypelnienia deklaracje o chodzeniu lub
nie chodzeniu na te zajecia. Nastepnie kazano napisa¢ o$wiadczenie, ze bierze si¢
odpowiedzialnos¢ za dziecko w czasie tych zajec.”

»Jestem uczniem trzeciej klasy liceum ogélnoksztalcagcego w ..... Jestem ateistg i nie
uczeszczam na lekgje religii. Przez dwa poprzednie lata nauki w liceum musialem na
poczatku kazdego roku szkolnego pisac¢ deklaracje, ze nie chce chodzic na lekeje religii.
Dokladnie dzisiaj zostalem powiadomiony przez mojego wychowawce, Zze i w tym
roku taka deklaracje tez musze napisaé. Odpowiedzialem, ze zgodnie =z
rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 religia wyszla z
ramowego planu nauczania i to nie ja powinienem sie wypisywac z religii, a raczej
reszta klasy powinna si¢ na nig zapisywac.”



