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Dziatajac imieniem Fundacji Wolnos¢ od Religii z siedziba w Lublinie, w ramach
prowadzonej kampanii spotecznej na rzecz przestrzegania w naszym kraju prawa
oswiatowego, a takze uwzglednienia i poszanowania praw mniejszosci, rodzicéw i ich
dzieci, ktore nie uczeszczaja na lekcje religii rzymskokatolickie] oraz w imie
przestrzegania fundamentalnej zasady panstwa demokratycznego tj. ochrony praw
mniejszosci i rownosci obywateli wobec prawa, w zwiazku z informacja otrzymang od
petnoletnich uczniéw uczeszczajagcych do zarzadzane] przez Parnstwa publiczne]
placowki oswiatowej, dotyczaca zbierania oswiadczen o nieuczeszczaniu na lekcje religii
oraz wymuszania o$wiadczenn o rezygnacji z lekcji religii od rodzicéw petnoletnich
ucznidw, zwracamy sie z wnioskiem o bezzwtoczne zaprzestanie tej praktyki.

Nie jest dopuszczalne przez przepisy prawa odbieranie przez szkote lub przedszkole
publiczne od rodzicéw lub ucznidéw oswiadczen (negatywnych deklaracji) wskazujacych,
Ze uczen nie bedzie uczeszczat na religie lub etyke, lub tez przedktadanie rodzicom lub
uczniom wzorow oswiadczen, ktére preferujg wybor zajec z jakiejkolwiek religii lub z
etyki. Procedura przyjmowania przedmiotowych oswiadczen od rodzicéw lub ucznidw
nie moze bowiem narusza¢ dyspozycji art. 53 ust. 7 Konstytuciji RP, ktéry wskazuje, ze
«Nikt nie moze by¢ obowigzany przez organy wtadzy publicznej do ujawniania swojego
swiatopogladu, przekonan religiinych lub wyznania”, a takze Rozporzadzenia Ministra




Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992 roku w sprawie warunkéw i sposobu
organizowania nauki religii w publicznych przedszkolach i szkotach §1.1.Ust. 3
,Uczestniczenie lub nieuczestniczenie w przedszkolnej albo szkolnej nauce religii lub etyki nie
moze by¢ powodem dyskryminacji przez kogokolwiek w jakiejkolwiek formie.”

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992 roku
w sprawie warunkéw i sposobu organizowania nauki religii w publicznych
przedszkolach i szkotach. (Dz. U. z dnia 24 kwietnia 1992 r. z pdin. zm.) §1
1. W publicznych przedszkolach i oddziatach przedszkolnych w publicznych szkotach
podstawowych, zwanych dalej "przedszkolami", organizuje sie nauke religii na Zyczenie
rodzicow. W publicznych szkotach podstawowych i szkotach ponadpodstawowych,
zwanych dalej "szkotami", organizuje sie nauke religii i etyki:

1) w szkotach podstawowych - na Zyczenie rodzicow;

2) w szkotach ponadpodstawowych - na Zyczenie bqdz rodzicow, bqdz samych uczniéw;
po osiggnieciu petnoletnosci o pobieraniu nauki religii i etyki decydujq uczniowie.

Wzér oswiadczenia woli:

Oswiadczenie
na podstawie § 1 ust. 2 w zw. z ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
14 kwietnia 1992 r. w sprawie warunkoéw i sposobu organizowania nauki religii w
publicznych przedszkolach i szkotach ja nizej podpisany wyrazam Zyczenie uczestniczenia w
lekejach v

Z powazaniem

* Nalezy wpisa¢ nazwe przedmiotu: religia, etyka. Mozna wyrazic Zyczenie uczestniczenia w
lekcjach z obu przedmiotéw jednoczesnie. W przypadku wpisania religii nalezy wskazac, o
ktére wyznanie chodzi.

Zataczam Paristwu réwniez tre$¢ informacji udostepnionej przez Ministerstwo Edukacji
Narodowej: ,Religia (okreslonego wyznania) i etyka sq zajeciami, w ktérych uczen
uczestniczy na zasadzie dobrowolnego wyboru. Podstawgq udziatu ucznia w zajeciach z religii,
z etyki lub w zajeciach z obu przedmiotdw jest Zyczenie wyrazone w formie pisemnego
o$wiadczenia ztozonego przez rodzicéw (opiekunéw prawnych) lub petnoletniego ucznia.
Szkofa nie moze domagaé sie od rodzicéw lub petnoletniego ucznia oswiadczenia
o0 nieuczeszczaniu na lekcje religii lub etyki. Nalezy jednak poinformowac szkote, takze w
formie pisemnego os$wiadczenia o ewentualnym wycofaniu wczesniej ztozonego
oswiadczenia deklarujgcego udziat ucznia w zajeciach z religii i/lub etyki.”

Zgodnie z Rozporzadzeniem MEN z dnia 14 kwietnia 1992 r. w sprawie warunkéw i
sposobu organizowania nauki religii w publicznych przedszkolachi szkotach (Dz. U.
1992 r. Nr 36 poz. 155) § 3 ust. 3 ,5zkota jest obowigzana zapewnic w czasie trwania lekcji
religii lub etyki opieke lub zajecia wychowawcze uczniom, ktorzy nie korzystajq z nauki religii
lub etyki w szkole”. Obowigzek opieki spoczywajacy na Szkole nie moze, z oczywistych
powoddw, przyjmowac formy wymuszenia,



Otrzymalismy rowniez informacje, ze nadobowigzkowe lekcje religii umieszczane sa w
Planie Zaje¢ pomiedzy innymi przedmiotami obowigzkowymi, W klasach, w ktérych
100% rodzicéw/ucznidw wyrazito Zyczenie uczestniczenia w lekcjach religii
rzymskokatolickiej nie stanowi to istotnego problemu. Inaczej jest w klasach, w ktérych
nawet potowa uczniéw nie uczestniczy w katechezie. Praktyka ta narusza bowiem
zasady organizacji lekcji religii zapisane w Rozporzgdzeniu Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 14 kwietnia 1992 roku w sprawie warunkow i sposobu organizowania nauki religii
w publicznych przedszkolach i szkotach. (Dz. U. z dnia 24 kwietnia 1992 r. z p6zn. zm.)
§ 1. 1. ust. 3 ,Uczestniczenie lub nieuczestniczenie w przedszkolnej albo szkolnej nauce
religii lub etyki nie moze by¢ powodem dyskryminacji przez kogokolwiek w jakiejkolwiek
formie.”

Ponadto Szkota uniemozliwia uczniom korzystanie z czasu wolnego wtedy, gdy inni
chodza na religie, co czyni ten przedmiot dodatkowym wytacznie w sposéb fasadowy.
Uczniowie czuja sie izolowani od reszty kolegéw i kolezanek i ,na site” zatrzymywani w
szkole. Sytuacja ta poteguje w nich poczucie wykluczenia i obniza samoocene, a takze
zagraza ich relacjiom w grupie rowiesniczej oraz wptywa na satysfakcje z pobytu w
szkole.

Szkota publiczna powinna by¢ miejscem bezpiecznym dla wszystkich uczniéw i w zaden
sposéb nie moze faworyzowac ktéregokolwiek z nich ze wzgledu na wyznanie. Lekcje
obowigzkowe nie moga by¢ dowolnie przerywane lekcjami dodatkowymi jak np.
katecheza, szczegolnie w klasach, w ktorych znaczna czesc uczniow na nig nie uczeszcza.

Uregulowania dotyczace zakazu dyskryminacji ze wzgledu na religie lub $wiatopoglad
znajdujg sie w wielu aktach normatywnych zaréwno krajowych, jak i
miedzynarodowych. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej formutuje zakaz
dyskryminacji w art. 32 ust. 1 i ust. 2, zgodnie z ktérym: Wszyscy sa wobec prawa rowni.
Wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wtadze publiczne. Nikt nie moze
by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym Ilub gospodarczym z
jakiejkolwiek przyczyny. Szkota stanowi miejsce, w ktérym wszyscy uczniowie powinni
by¢ traktowani jednakowo i jest miejscem neutralnym Swiatopogladowo. Zgodnie
natomiast z art. 53 ust. 3 Konstytucji: Rodzice majg prawo do zapewnienia dzieciom
wychowania i nauczania moralnego i religiinego zgodnie ze swoimi przekonaniami.
Przepis art. 48 ust. 1 stosuje sie odpowiedni. Jak stanowi art. 25 ust. 1 i 2 Konstytucji:
1. Koscioty i inne zwigzki wyznaniowe s3 réwnouprawnione. 2. Wtadze publiczne w
Rzeczypospolitej Polskiej zachowuja bezstronnos¢ w sprawach przekonan religijnych,
Swiatopogladowych i filozoficznych, Zapewniajac swobode ich
wyrazania w zyciu publicznym.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 Konwencji o prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 roku, we
wszystkich dziataniach dotyczacych dzieci, podejmowanych przez publiczne lub
prywatne instytucje opieki spotecznej, sady, wtadze administracyjne lub ciata
ustawodawcze, sprawa nadrzedna bedzie najlepsze zabezpieczenie intereséw dziecka.
W sprawach dotyczacych nierownego traktowania szkota narusza interes dziecka. Jak
stanowi art. 14 ust. 1 i 2 Konwencji o prawach dziecka, Parnstwa-Strony beda
respektowaty prawo dziecka do swobody mysli, sumienia i wyznania, bedg
respektowaty prawa i obowigzki rodzicow Ilub, w odpowiednich przypadkach,
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opiekunéw prawnych odnosnie do ukierunkowania dziecka w korzystaniu z jego prawa
w sposob zgodny z rozwijajacymi sie zdolnosciami dziecka. Szkota powinna zatem w
nadrzedny sposéb dbaé¢ o zapewnianie przestrzegania wszelkich praw dotyczacych
dzieci, jak réwniez niedyskryminowanie ich ze wzgledu na jakakolwiek podstawe.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na przepis art. 194 Kodeksu karnego, zgodnie z ktérym, kto
ogranicza cztowieka w przystugujacych mu prawach ze wzgledu na jego przynaleznos¢
wyznaniowg albo bezwyznaniowos$¢, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2. Jak przyjmuje sie w doktrynie prawa, ,Karalna
dyskryminacja z art. 194 moZe odnosic sie do wszelkiego typu praw, zaréwno tych, ktére
majg charakter konstytucyjny i bezposrednio objete sq zakresem ochrony wolnosci religijnej,
jak i wszelkich innych uprawnien majgcych swe zrédto w obowigzujqcym porzadku prawnym
(np. prawo do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, prawo do zaktadania i prowadzenia
szkét, prawo do wykonywania okreslonej stuzby publicznej). Ograniczenia odnosic sie mogq
takze do praw wynikajgcych ze stosunku pracy (wysokos¢ wynagrodzenia, awans
zawodowy).” (Wrobel, Wiodzimierz. Art. 194. W: Kodeks karny. Czesc szczegdlna. Tom
Il. Czeéé |. Komentarz do art. 117-211a . Wolters Kluwer Polska, 2017).

W zataczeniu przesytam Panstwu réwniez rekomendacje wynikajace z doswiadczen
Fundacji w pracy spotecznej na rzecz spotecznosci bezwyznaniowej w Polsce.
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