Wojewodzki Sad Administracyjny
w Gliwicach

44-100 Gliwice, ul. Wyszynskiego 2
WYDZIAL III

tel. (32) 238-98-30

Dnia 27 marca 2025 r.
Sygn. akt Il SAB/GI /25

W odpowiedzi nalezy podac

sygnature akt Sadu
Radca prawny Adam Kuczynski
Kancelaria Radcy Prawnego
ul. Z. Modzelewskiego 23/373

02-679 Warszawa

DORECZENIE ODPISU WYROKU

W wykonaniu zarzadzenia Sedziego z dnia 19 marca 2025 r. sekretariat
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego dorecza — jako petnomocnikowi strony
skarzacej - odpis wyroku wraz z uzasadnieniem z dnia 18 marca 2025 r. wydanego

na posiedzeniu niejawnym w trybie uproszczonym.

WSA/dor.8a — doreczenie odpisu wyroku wydanego w trybie uproszczonym lub wydanego w trybie zwykiym w stos. do
osoby pozbawionej wolnosci
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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2025 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach
w skfadzie nastepujgcym:

Przewodniczacy Sedzia WSA Matgorzata Herman (spr.)
Sedziowie Sedzia WSA Beata Machcinska
Sedzia WSA Marzanna Satuda

po rozpoznaniu w trybie uproszczonym w dniu 18 marca 2025r.

sprawy ze skargi Fundacji Wolno$¢ od Religii

na bezczynnos¢é Dyrektora Niepublicznego Przedszkola ,Bystry Maluszek®
w Tarnowskich Goérach

w przedmiocie informacji publicznej

1. stwierdza, Zze organ dopuscit si¢ bezczynnosci z razacym nharuszeniem
prawa;

2. zobowigzuje organ do rozpoznania wniosku w terminie 14 dni od dnia
zwrotu akt z prawomocnym orzeczeniem;

3. zasadza od Dyrektora Niepublicznego Przedszkola ,Bystry Maluszek”
w Tarnowskich Gérach na rzecz strony skarquej kwote 580 (stownie:
pigéset osiemdziesiat) ziotych tytutem zwrotu kosztéw postgpowania

sgdowego.
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Uzasadnienie

Fundacja Wolno§¢ od Religii reprezentowana przez Prezeske Zarzadu Dorote
Wojcik (dalej: skarzaca), wnioskiem z 21 pazdziernika 2024 r., skierowanym za
posrednictwem poczty elektronicznej do Dyrektora Niepublicznego Przedszkola
Bystry Maluszek” w Tarnowskich Gérach (dalej: organ), zwrdcita sig o udostepnienie
informacji publicznej poprzez doreczenie Statutu Niepublicznego Przedszkola
,Bystry Maluszek" obowigzujacego w dniu 7 pazdziernika 2024 r. oraz o informacije
czy Statut z 7 pazdziernika 2024 r. obowiazuje do dzis.

Skarzgca wniosta o udostgpnienie powyzszych informacji na podany we
wniosku adres e-mail.

Pismem z 19 grudnia 2024 r. skarzaca fundacja reprezentowana przez radce
prawnego, wywiodta skarge na bezczynno$é organu, zarzucajac mu naruszenie art.
13 ust. 1 u.d.ip. - przez nieudostepnienie informacji publicznej w ustawowym
terminie.

-Skaquca wniosta o stwierdzenie, ze organ dopuscit sig¢ bezczynnosci,
orzeczenie o jej charakterze oraz nakazanie organowi rozpoznania wniosku.

Ponadto wniosta o rozpoznanie éprawy na posiedzeniu niejawnym w trybie
uproszczonym oraz o rozpoznanie sprawy poza kolejnoscig, a to na podstawie art.
21 pkt 2 u.d.i.p., a takze o zasadzenie kosztéw postgpowania obejmujacych koszty
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu skargi petnomocnik skarzacej podnibst, ze do dnia ztozenia
skargi organ jako podmiot zobowigzany nie udzielit zgdanej informacji, o ktora
wnoszono, ani nie wydat decyzji o odmowie dostepu do informacji. Wskazat, ze
przedszkole wykonuje zadania publiczne i jest podmiotem zobowigzanym do
udzielenia informacji publicznej, a statut jest kluczowym dokumentem regulujgcym
funkcjonowanie przedszkola. |

W odpowiedzi na skarge organ wnidst na podstawie art. 58 § 1 pkt 6 p.p.s.a.
o odrzucenie skargi ewentualnie zgodnie z art. 151 p.p.s.a. o jej oddalenie.

W uzasadnieniu odpowiedzi na skarge organ wskazat, ze zaskarzona przez
Fundacje bezczynnosé Dyrektora Niepublicznego Przedszkola nie miesci sig¢ w
katalogu spraw rozpatrywanych przez sgdy administracyjne. Skarga na bezczynnosé

w istocie dotyczyta bezczynnosci Dyrektora Niepublicznego Przedszkola, zatem nie
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dotyczy sprawy z zakresu administracji publicznej, w ktérej Dyrektor Przedszkola
bylby zobowiazany do wydania lub podjgcia decyzji, postanowien lub innych aktoéw
czy czynnoéci o kitérych mowa w art. 3 § 2 pkt. 1-4a p.p.s.a, a tylko wowczas,
zgodnie z art. 3 § 2 pkt. 8 p.p.s.g, mozliwe jest zaskarzenie bezczynnosci organu.
Niepubliczne Przedszkole jest podmiotem prywatnym, a nie organem administracji
publicznej dziatajgcym na podstawie przepiééw Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
kodeks postepowania administracyjnego przez kidrego rozumie sie ministrow,
centralne organy administracji rzadowej diiafajace w ich lub we wtasnym imieniu,
inne terenowe organy administracji rzqdoWej (zespolonej i niezespolonej), organy
jednostek samorzadu terytorialnego oraz organy i podmioty wskazane w art. 1 pkt. 2
k.p.a. Dalej podniést, Ze Dyrektor Przedszkola nie dysponuje wiadztwem
administracyjnym do ksztattowania sytuabji prawnej oséb fizycznych lub oséb
prawnych w drodze decyzji administracyjnej, zatem nie mozna uznaé go za organ
administracji. Skarge nalezy uzna¢ za niedopuszczalng, co przemawia za jej
odrzuceniem na podstawie art. 58 § 1 pkt. 65p.p.s.a.

Dyrektor Niepublicznego Przedszkola nie jest organem administracji, a samo
Przedszkole nie jest podmiotem prawa, nie posiada osobowosci prawnej, ani
podmictowosci prawnej. Takg posiada organ prowadzacy jednostke oswiatows, a
co za tym idzie ewentualnie mozna rozwazyC kwestie, czy taki wniosek o
udostepnienie informacji publicznej mégtby zostaé ziozony wobec organu
prowadzacego przedszkole. Whioskodawca wyraznie jednak taki wniosek
sformutowat wobec dyrektora przedszkola, ktory nie jest organem administracji
publicznej oraz nie jest podmiotem wtasciwym do udostepnienia Zgdnej informaciji.

Dalej organ podkredlit brak statusu podmioty zobowigzanego do
udostepnienia informaciji publicznej w rozumieniu art. 4 ust. 1 u.d.i.p. Wskazat na
komercyjny charakter dziatalno$ci przedszkola, ktéra nie jest wykonywana na rzecz

gminy lecz na podstawie decyzji prywatnego podmiotu i ma charakter dobrowolny.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gliwicach zwazyl, co nastepuje:

Skarga jest uzasadniona.
Zgodnie z art. 1 § 1 i 2 ustawy z 25 lipca 2002 r. Prawo o ustroju saddéw

administracyjnych (t.j.. Dz.U. z 2024 r., poz. 1267 z pbéZn.zm.) w zw. z art. 3 § 1
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ustawy z 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(tj.. Dz.U. z 2024 r., poz. 935 z pézn.zm. - dalej: "p.p.s.a."), sady administracyjne
sprawuja wymiar sprawiedliwosci poprzez kontrole dziatalnosci administracii
publicznej i stosuja srodki okre$lone w ustawie. Wspomniana kontrola sprawowana
jest pod wzgledem zgodnosci z prawem, jezeli ustawy nie stanowig inaczej. Wedtug
art. 3 § 2 pkt 8 p.p.s.a. obejmuje ona orzekanie w sprawach skarg na bezczynnosc
organdw w przypadkach okre$lonych w pkt 1-4a, a wiec wowczas, gdy organ
pomimo cigzgcego na nim obowigzku nie wydaje decyzji administracyjnej,
postanowienia, pisemnej interpretacii przepiséw prawa podatkowego albo tez uchyla
sic od podjecia innych aktéw lub czynnosci z zakresu administracji publicznej
dotyczgcych uprawnien lub obowigzkdw wynikajacych z przepisdéw prawa.

Sad rozpoznat sprawe na posiedzeniu niejawnym w trybie uproszczonym
stosownie do przepisu art. 119 pkt 4 p.p.s.a. Zgodnie z tg regulacjg sprawa moze byé
rozpoznana w trybie uproszczonym, jezéli przedmiotem skargi jest bezczynno$¢ lub
przewlekie prowadzenie postgpowania. |

Przedmiotem skargi jest bezczynnosé Dyrektora Niepublicznego Przedszkola
w zakresie udostepnienia informacji =public;znej na wniosek skarzgcej z 21
paZzdziernika, ztozony w trybie przepisow ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie
do informacji publicznej (t.j. Dz.U. z 2022tr., poz. 902, dalej: u.d.i.p.).

Na wniosku istnieje anonimowa adnotacja, ze wniosek trafit do SPAM-u.

Z przepiséw u.d.i.p. wynika, ze wniosek o udzielenie informacji publicznej
powinien by¢ zatatwiony albo przez gdzielenie ?adanych informacji (w formie
czynnoéci materialno-technicznej) albo przez wydanie decyzji o odmowie iej
udostepnienia na podstawie art. 16 lEJSt. 1 ud.ip. albo przez zawiadomienie
wnioskodawcy, ze Zzadana informacja nie moze by¢ udzielona w trybie ustawy, albo
tez przez wydanie decyzji o umorzeniu postepowania w sytuacji okreélonej w art. 14
ust. 2 i per analogiam w sytuaciji okreslonej w art. 15 ust. 2, gdy wnioskujacy wycofa
uprzednio ziozony wniosek. Jezeli zaé wnioskodawca zgda udzielenia informaci,
ktore nie sa informacjami publicznymi lub takich informacji publicznych, w stosunku
do ktdrych tryb dostepu odbywa sie na odrebnych zasadach, organ nie ma
obowigzku wydawania decyzji o odmowie udzielenia informacji, lecz zawiadamia

wnoszacego, ze zadane dane nie mieszczg sie w pojeciu objetym przedmiotows
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ustawsg lub, ze jej przepisy nie znajduja zasfosowania ze wzgledu na odmienne tryby
dostepu.

Ponadto udostgpnienie informacji objetej wnioskiem moze nastgpic jedynie
wowczas, gdy podmiot, do ktérego zosta’rb skierowane zgdanie nalezy do kregu
podmiotéw zobowigzanych do udoste.pnianié informac;ji publicznej okreslonych w art.
4 ust. 1i 2 ud.i.p. oraz gdy stwierdzone 'izostanie, ze 7gdana informacja stanowi
informacje o charakterze publicznym w rozumieniu art. 1 ust. 1 u.d.i.p.

Z kolei, z art. 13 u.d.i.p. wynika, ze udostepnienie informacji publicznej na
whniosek nastepuje bez zbednej zwioki, niefpé:':niej jednak niz w terminie 14 dni od
dnia zlozenia wniosku, a jezeli informacja publiczna nie moze byé udostepniona w
terminie okreslonym w ust. 1, podmiot zobovirviqzany do jej udostepnienia powiadamia
w tym terminie o powodach opéznienia oraz o terminie, w jakim udostepni informacje,
nie diuzszym jednak niz 2 miesigce od dnia ztozenia wniosku.

Jednoczesnie zgodnie z tredcig art.’ 10 ust. 1 u.d.i.p. informacja publiczna,
ktébra nie zostata udostepniona w Biuletynie Informacji Publiczne lub centralnym
repozytorium, jest udostepniana na wniosek. Adresat wniosku o udostepnienie
informacji publicznej jest zwolniony z obowigzku jej udzielenia w przypadku
ziszczenia sie jednej z nastepujacych przestanek: 1} organ nie dysponuje zadang
informacjg publiczng, 2) zadana informacja zostata juz wczesniej udostiepniona, 3)
zadana informacja nie posiada cech informacji publicznej. Tym samym dysponent
informacji publicznej jest zobowigzany do jej udostgpnienia tylko witedy, gdy
informacja fizycznie istnieje, nie zostata wcieéniej udostepniona wnioskodawcy i co
najistotniejsze — nie funkcjonuje w obiegu publicznym (por. wyrok NSA z 9 grudnia
2016 r., sygn. akt | OSK 711/15, www.orzeczenia.nsa.gov.pl).

Ustawa o dostepie do informacji publicznej reguluje zaréwno zakres
podmiotowy i przedmiotowy jej stosowania, jak rowniez procedurg i tryb
udostepniania informacji publicznej.

Qceniajac, czy adresat zgdania o udostepnienie informacji publicznej
pozostaje w bezczynnosci, nalezy wzig¢ pod uwage, Ze na gruncie przepisow u.d.i.p.
realizacja "prawa dostepu do informacji= publiczne]" w przewidzianych ustawa
formach (art. 2 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 pkt 1-3) wymaga jednoczesnego zaistnienia
trzech pozytywnych przestanek. Po pierwsze, adresatem Zzgdania musi by¢ podmiot

zobowigzany do jej udzielenia, okreslony w art. 4 ust. 1 lub 2 u.d.i.p., po drugie,
4



" Sygn. akt Ill SAB/GI 5/25

przedmiotem zgdania musi by¢ informacja majgca charakter publiczny w rozumieniu
art. 1 ust. 1 u.d.i.p., a po trzecie, Zzgdana informacja musi znajdowac sie w posiadaniu
podmiotu, do ktérego zwrdcono sie o0 jej udzielenie (art. 4 ust. 3 u.d.i.p.).

W rozpoznawanej sprawie, wbrew twierdzeniom organu, Sad stoi na
stanowisku, ze Dyrektor Niepublicznego Przedszkola jest podmiotem zobowigzanym
do udostepnienia informacji publicznej. Podmiotami zobowigzanymi do udostepnienia
informacji sg wiadze publiczne oraz inne podmioty wykonujace zadania publiczne
(art. 4 ust. 1 u.d.i.p.). To oznacza, Ze przy dokonywaniu oceny, czy dany podmiot jest
zobowigzany do udostepniania informacji publicznej, konieczne jest w kazdym
wypadku ustalenie, czy podmiot ten mieéci sie w tym og6lnym okresleniu "wtadze
publiczne oraz inne podmioty wykonujace zadania publiczne”. W preambule ustawy z
dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oéwjiatowe (tj, Dz.U. z 2024 r., poz. 737)
ustawodawca wskazuje, ze "Oswiata w‘Rzeczypospolitej Polskiej stanowi wspolne
dobro calego spoteczenstwa ....". Art. 2 pkt 1 ww. ustawy zalicza do systemu o$wiaty
wszystkie przedszkola, bez pozostawienia poza systemem oéwiaty przedszkoli
niepublicznych o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 w zw. z art. 4 pkt 1) ww. ustawy.
Oswiate oraz ksztalcenie nalezy zaliczyéj zatem do zadan publicznych nawet, gdy sg
one wykonywane przez placéwki niepubliczne. Forma, w jakiej ustawodawca
umozliwit wykonywanie zadan oéwiatowych, w tym. m. in. prowadzenie przedszkola
przez osoby prawne lub osoby fizyczne, nie przesgdza o odmiennym charakterze
zadan wykonywanych w ramach s:ystemu o$wiaty. Ponadto, przedszkole
niepubliczne jest jednostka finansowaanw czesci z budZzetu gminy, na terenie ktorej
prowadzi dziatalnos¢. Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 5 u.d.ip. obowigzane do
udostepniania informaciji publicznej sg podmioty wykonujace zadania publiczne oraz
dysponujace majatkiem publicznym. |

Oceniajgc aspekt przedmiotowy sprawy wskazaé nalezy, ze pojecie informacii
publicznej ustawodawca okreslit w art. 1 ust. 1 i art. 6 u.d.i.p. Zgodne z art. 1 ust. 1
u.d.i.p. informacjg publiczng jest kazda informacja o sprawach publicznych. Przepis
art. 6 ust. 1 ud.ip. zawiera za$ przyktadowe wyliczenie rodzajow informacii
publicznej podlegajacych udostepnieniu; w ktorym znalazly sie m.in. informacje o
podmiotach, o ktérych mowa w art. 4 ust.; 1 u.d.i.p., w tym o ich statusie, przedmiocie
dziatalno$ci, organach i osobach sprawujacych w nich funkcje, strukturze

wiasnosciowej i majatku , ktérym dysponujg majatku, ktérym dysponujg (iit.a- f).
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Whiosek skarzacej dotyczyt udostepnienia statutu, kidry jest dokumeniem o
kluczowym znaczeniu, zawierajgcym istotné informacje o zasadach funkcjonowania
przedszkola oraz niewatpliwie byt w posiadaniu organu.

Majac na uwadze, powyzsze okolicznosci, Sad stwierdzii, ze wszystkie
przestanki udostepnienia informacji publicznej zostaly na gruncie sprawy z wniosku
skarzgcej spetnione.

A zatem, organ do ktérego skierdwano wniosek o informacje publiczna,
winien byt podjgé dziatania prawem pfzewidziane w celu jego zatatwienia.
Obowiazkiem organu jako profesjonalisty jest rowniez takie skonfigurowanie poczty
elektronicznej, aby korespondencja e-mailowa byta odbierana. Ustawa stanowi, ze
jezeli adresat wniosku dysponowat zadang informacjg, wowczas zgodnie z art. 13
ust. 1 u.d.i.p. powinien udostepnic¢ te informécje bez zhednej zwloki, nie pdzniej niz w
terminie 14 dni od dnia otrzymania wnioskh. Jezeli natomiast informacja publiczna
nie mogta by¢ udostepniona w tak ustalonym terminie, podmiot obowigzany do jej
udostepnienia powiadamia wnioskodawce o powodach opoznienia oraz o terminie, w
jakim udostepni informacje, nie diuzszym j'ednak niz 2 miesigce od dnia ztozenia
wniosku (art. 13 ust. 2 u.d.i.p.). StosoWnie do tresci art. 14 ust. 1 ud.ip.
udostepnienie informacji nastepuje w formie czynnosci materialno-technicznej, w
sposéb i w formie okreslonych we wniosku, i nie wymaga podjecia jakiegokolwiek
rozstrzygniecia. Dopiero stwierdzenie, zé dana informacja nie moze =zostac
udostepniona, badz tez postepowanie podlega umorzeniu, naktada na organ
obowigzek wydania decyzji administracyjnej (art. 16 ust. 1 u.d.i.p.). Natomiast w
formie zwykiego pisma informuje sie wnicE)skodawce o tym, 2ze podmiot nie jest
zobowigzany do udostepnienia informacji publicznych, dana informacja nie jest
informacjg publiczna, organ lub podmiot zobowigzany informacjg fakg nie dysponuje,
ze wskazaniem przyczyn takiego stanu rzeczy, czy tez zachodzi sytuacja wskazana
w arl. 1 ust. 2 ud.i.p.,, a wiec ze informacja publiczna podlega udostepnieniu na
podstawie innych ustaw, ktére ten tryb odmiennie reguluja.

Bezczynnos$é organu w sytuacji okre$lonej przepisami u.d.i.p. polega na tym,
ze organ zobowigzany do podjecia czynnosci materialno-technicznej w przedmiocie
informacji publicznej, takiej czynnosci nie podejmuje i jednocze$nie nie wydaje
decyzji o odmowie jej udostepnienia, albo tez udziela informaciji niepetnej, czy tez

niezgodnej z wnioskiem, niejasnej, czy niewiarygodnej, oraz gdy odmawia jej
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udzielenia w nieprzewidziane] do tej czynnosci formie, ponadto nie informuje strony o
tym, ze nie posiada wnioskowanej informacji.

Skarzgca w dniu 21 pazdziernika 2024 r. Zlozyta wniosek o udostepnienie
informacji publicznej w dopuszczalnej formie jako wiadomo$¢ e-mail na adres poczty
elektronicznej przedszkola. Wydruk z poczty elektronicznej nadawcy stanowi przy
tym dostateczny dowoéd, ze wiadomosé zawierajgca wniosek zostata wystana (zob.
wyrck NSA z 16 wrzesnia 2016 r., sygn. | OSK 1924/16, dostepny na stronie
orzeczenia.nsa.gov.pl).

Podmiot zobowigzany nie podjat Zadnej czynnoéci w sprawie. Brak reakcji nie
usprawiedliwia nieodebranie poczty, wrecz bardzo zle Swiadczy o organizacji pracy.
Dopiero w odpowiedzi na skarge na bezczynno$é w tej sprawie, organ
zakwestionowat co do zasady obowiazek udzielenia informac;ji.

Wobec powyzszego stwierdzié nalezy, ze organ pozostawat i nadal pozostaje
w bezczynhoéc} wobec wniosku skarzgcej. Whiosek zostat skierowany na oficjalny
adres poczty e-mailowej organu, a dyrektor przedszkola jest niewatpliwie osoba,
ktdra reprezentuje organ. Ryzyko nieodébrania czy tez nieodczytania przez organ
wysfanego do niego przy uzyciu poczty elektronicznej wniosku, skierowanego na
oficjalnie podany adres poczty elekironicznej organu, obciaza ten organ, a nie
wnioskodawce (por. post. NSA z 18 listopada 2015 r., | OSK 2897/1 9). Z utrwalonego
orzecznictwa sgdowoadministracyjnego wynika domniemanie, ze jezeli wiadomogé
zostata prawidlowo nadana na oficjalny adres poczty elektroniczne] organu, to
znaczy, ze dotarfa ona do adresata. :Kwestia natomiast nieodczytania wniosku.
wystanego drogg elektroniczng czy zakwalifikowania go za spam, zawsze obcigza
jego odbiorce. Odmienne zapatrywanié sprawiatoby, ze w prakiyce prawo do
wnioskowania o informacje publiczna Za pomocag poczty elektronicznej (e-mail)
bytoby iluzoryczne, a jego skutecznosé zalezna bytaby od woli organu. Godzitoby to
w regulacje konstytucyjne, wymagajace zapewnienia sprawnoéci dziatania wiadz
publicznych (preambuta Konstytucii), jak tez dostepnos¢ informacji publicznej - art.
61 ust. 1 Konstytucji. Wskazaé jednak nalezy, Zze dla zastosowania opisanego wyzej
domniemania kluczowe jest ustalenie, czy wniosek zostat w ogole wystany droga
elektroniczng. W orzecznictwie NSA przyjeto, e wydruk z poczty elektroniczne;
nadawcy stanowi dostateczny dowod, Z'e wiadomos$¢ zawierajgca wniosek zostata

wystana (zob. wyrok NSA z 16 wrzesnia 2016 r. | OSK 1924/16). Wydruk z poczty
7
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elektronicznej nadawcy stanowi przy tym dosiateczny dowodd, ze wiadomosé
zawierajgca whiosek zostata wystana (zob. wyrok NSA z 16.09.2016 r., | OSK
1924/16). W zwigzku z powyzszym organ po uplywie terminu 14 dni, okreslonego w
art. 13 ust. 1 u.d.i.p., od dnia ztozenia whiosku tj. od 21 pazdziernika 2024r. popadt w
bezczynnosé.

W konsekwenciji, nalezato uznaé, ze organ dopuscit si¢ bezczynnosci w
zatatwieniu wniosku skarzgcej z 21 pazdziernika 2024 r., a bezczynnosé ta miata
razacy charakter, z uwagi na catkowity i dtdgotrwaty brak reakcji, 0 czym orzeczono
na podstawie art. 149 § 1 pkt 3 oraz art. 149 § 1a p.p.s.a. w punkcie pierwszym
sentencji wyroku. Na podstawie art. 149 § pkt 1 Sad zobowigzat organ do
rozpoznania wniosku skarzacej w terminie 14 dni od dnia zwrotu akt z prawomocnym
orzeczeniem, 0 czym orzeczono w punkcie drugim sentencji wyroku. O zwrocie
kosztéw postepowania obejmujacych uiszczony wpis od skargi (100 zt) oraz koszty
zastepstwa procesowego radcy prawnego wedtug norm przepisanych (480 zh) Sad
orzekt w oparciu o art. 2001205 § 2 p.p.s.a..

Na orygingle wiadclwe podpley
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