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- organ prowadzacy Niepubliczne Przedszkole ,,Bystry Maluszek” w Tarnowskich Gorach
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Odpowiedz na artykul z 7 pazdziernika 2024 r.

Dzialajagc w imieniu i na rzecz Fundacji Fundamenty Rozwoju z siedzibg w
Tarnowskich Gérach, organu prowadzacego Niepubliczne Przedszkole ,Bystry Maluszek™
(pelnomocnictwo w zalaczniku), w odpowiedzi na artykut zamieszczony na stronie Fundacji
Wolno$¢ od Religii z dnia 7 pazdziernika 2024 r. wskazuje, ze przedszkole w zaden sposéb nie

dyskryminuje uczniéw niewierzacych czy tez wyznajacych inng wiare niz rzymsko-katolicka.

Istotnie nalezy poruszy¢ kwesti¢ odbierania od rodzicéw oswiadczen woli dotyczacych
checi uczestnictwa dziecka w zajeciach z religii. Przede wszystkim placoéwka prowadzona przez
Fundacje Fundamenty Rozwoju jest placowka niepubliczna, wobec tego nie ma do niej
zastosowania § 1 ust. 1 Rozporzadzenia MEN z dnia 14 kwietnia 1992 roku, ktéry swojg moca
obejmuje jedynie o$wiate publiczng. Ustawodawca umys$lnie rozréznil te formy prowadzenia
dzialalnoéci, wprowadzajagc mozliwo$¢ wyboru rodzicom w zakresie mozliwosci wyboru
szkolnictwa publicznego lub niepublicznego. Potwierdza to stanowisku MEN o znaku DKO-
WEK.400.65.2017.AK z dnia 4 pazdziernika 2017 r., potwierdzono w nim autonomi¢ szkot
niepublicznych, ktére to podlegaja jedynie niezbednym regulacjom. Jak wskazuje MEN




Obowigzku wskazanego w art., 12 ustawy o systemie oSwiaty nie mozna przypisac szkole
niepublicznej. Szkoly te nie wykonwjq zadan publicznych w formule gwarancyjnej i
powszechnej. Ich istnieje respektuje obowigzek Parstwa zapewnienia rodzicom (uczniom)
mozliwosci wyboru (szkoly innej niz publiczna). Istotq dziatania tych szkol jest komponowanie
alternatywnej, kierunkowej oferty edukacyjnej, adresowanej do konkretnej populacji uczniow
(rodzicow), ktérzy oczekujq innej formuly ksztalcenia niz unmiwersalne, powszechne i
gwarantowane przez panstwo. (...) Zrédiem prawa, organizacji i koncepcji edukacyjnej takiej
szkoly jest — statut. (...) W tym wzgledzie do szkél niepublicznych — nie moze mieé
obligatoryjnego zastosowania art. 12 ustawy o systemie oswiaty — bowiem prowadzitoby to
kolizji logicznej i prawnej, w ktdrej np. decyzja rodzica (ucznia) o wyborze szkoly katolickiej
Jest dopiero fakultatywng przestankq do zaistnienia nauki religii w szkole (ktory powstanie lub
nie — po wyborze nastepczym dokonanym w trybie art. 12 ustawy o systemie oswiaty). Wynika
z tego, ze placéwka niepubliczna nie jest zwigzana regulacjami przez Pafistwa wskazanymi, a
sposob realizacji zajeé z religii przewiduje statut w tym takze oswiadczenia woli sktadane przez
rodzicéw. Zgodnie z tym nie mozliwe jest takze zastosowanie regulacji z Rozporzadzenia MEN

z dnia 14 kwietnia 1992 roku.

Wskazywany poglad Rzecznika Praw Obywatelskich, iz naruszeniem wolnosci
sumienia i wyznania oraz prawa do nieujawniania swojego Swiatopoglgdu, przekonarn
religijnych czy wyznania jest zqgdanie sktadania deklaracji o odmowie uczestnictwa w lekcjach
religii, czy tez wymaganie wyrazenia zyczenia udziatu w takich zajeciach w obecnosci innych
rodzicéw, jest jak najbardziej trafny, jednakze nie ma zastosowania w niniejszej sprawie,
bowiem rodzice nie wyrazali pozytywnych os$wiadczen w obecnosci innych oséb, a na
pisemnych deklaracjach. Niemozliwym jest ustalenie, ktére z dzieci majg uczeszcza¢ w
zajeciach z religii, bez wskazania preferencji rodzica. Niemniej jednak, w celu zapewnienia
zgodnego ze stanowiskiem RPO oraz komfortowego dla wszystkich uczniéw funkcjonowania
placowki, o§wiadczenie to zostanie zmienione w sposob wyrazajacy pozytywne o$wiadczenie

woll.

Organowi prowadzacemu przedszkole nie jest jednak znany model wychowania
dziecka, uznawany przez rodzicow, dlatego kazdorazowo to Rodzic skiada stosowne
o$wiadczenie wyrazajace wole uczeszczania badz nieuczeszczania dziecka na zajecia religii,
ktore to oswiadczenie jest dla organu prowadzacego wiazace, jednoczesnie stanowi dla organu

prowadzacego jasng wskazoéwke, co do przekazywania dziecku wartosci ptynacych z zalozen
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wiary katolickiej. W zalozeniach organu prowadzacego przedszkole lezy natomiast tozsamo$¢
rozumienia pojeé ,,uczestnictwo w zajeciach religii” oraz ,uczestnictwo w wydarzeniach
wynikajacych z kalendarza $wiat koscielnych oraz tradycji religijnych”. Tytul o$§wiadczenia
wyraznie odnosi sie do religii rzymsko-katolickiej, stad niezrozumiate jest przyjmowanie, ze
uroczystosci przedszkole wynikajace z uczestnictwa w zajeciach religii mialyby mie¢ inny

charakter, niz gleboko zakorzeniony w wartosciach tego wyznania.

Nalezy podkreslié, ze wiara nie jest jedynie celebracja $wiat wynikajacych z kalendarza
$wiat katolickich takich jak jasetka, wigilia, wspolny positek wielkanocny, ale stanowi
fundament warto$ci moralnych przekazywanych dzieciom z pokolenia na pokolenie. Rodzice
wyrazajacy cheé uczestnictwa dzieci w zajeciach z religii, pragna takze, aby wartosci wiary
rzymsko-katolickiej przekazywane w domu byly takze realizowane w przedszkolu. Dlatego tez
obrzedy religijne nie sa jedynie spotkaniami dzieci, a opieraja si¢ na tekstach religijnych,
wykorzystuja wszelkie symbole tych $wiat, takie jak dzielenie optatkiem, ukazywanie Jezusa
w zlobku, wspdlna modlitwa, przedstawianie Swietego Mikotaja jako biskupa Kosciota
Katolickiego, przypisywanie 16l jaselkowych zgodnie ze znaczeniem biblijnym. De facto
obchody $wiat z kalendarza roku liturgicznego religii, ktora nauczana jest w przedszkolu,
stanowig zwienczenie uczestnictwa dzieci w katechezie. Nie jest mozliwe oddzielenie
warstwy religijnej tych spotkan od aspektu kulturalnego czy czysto rodzinnego,
spolecznego. W Niepublicznym Przedszkolu ,,Bystry Maluszek” w Tarnowskich Gérach
uroczystosci te opieraly si¢ i opieraé¢ beda na wartosciach i dogmatach wiary katolickiej.
Od poczatku bowiem istnienia placowki niezwykle widocznie celebrowane sg w jej dzialalnosci
tradycje wiary katolickiej, natomiast rodzice podejmujacy wspélprace z przedszkolem majg
niczym nieskrepowang mozliwo$¢ uznawania badZ nieuznawania sposobéw wychowawczych
placowki, co wigze sie z pozostawieniem wyboru co do zawarcia umowy o swiadczenie ustug
opiekuficzo-wychowawczo-dydaktycznych. Jednoczesnie réwniez niezbgdne do podkreslenia
jest, ze placowka podjela dziatania celem wprowadzenia zatozen przedszkola katolickiego,
poprzez zmiane statutu w tym zakresie. Powyzsze podyktowane jest checig szerzenia wsréd

dzieci wartosci wiary katolickiej oraz usystematyzowania dziatalno$ci przedszkola.

Placéwka bowiem nie moze ingerowa¢ z jakiej przyczyny rodzice nie wyrazili zgody
na uczestnictwo dzieci w zajeciach, spowodowane moze to by¢ nie wyznawaniem wiary
jakiekolwiek, ale takze przynalezno$cig do innej religii. W takiej sytuacji celebrowanie swiat

stricte zwigzanych z wiarg rzymsko-katolickg zdaje si¢ by¢ bezzasadne, a takze krzywdzace
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dla tych dzieci. W wigkszosci przypadkéw w przedszkolu, rodzice, ktorzy zglaszaja, ze ich
dziecko nie bedzie realizowato w placowce zajec religii, jednoczesnie nie zycza sobie réwniez,
aby uczestniczylo ono w wydarzeniach z zycia wspdlnoty Kosciota rzymsko-katolickiego, stad,
aby uszanowaé decyzje rodzicow o nieposylaniu dziecka na lekcje religii, zostal
zaproponowany zapis w o$wiadczeniu, przy czym zapis ten moze by¢ swobodnie

modyfikowany przez Rodzica, jako ze jest to oswiadczenie Rodzica, nie zas przedszkola.

Dzieciom, ktérym w domu nie jest przekazywana wiara rzymsko-katolicka, a
uczeszczajacym na obrzedy religijne moze by¢ ciezko zrozumieé czym jest to spowodowane,
poniewaz przeciez w domu nikt im tego nie przekazywal. Nie rozumieja one takze symboliki i
znaczenia poszczegolnych elementéw, poniewaz nigdy wezesniej si¢ z nimi nie spotykaty. W
takiej sytuacji nasuwa sie pytanie, czy nauczyciel wychowania przedszkolnego zapytany przez
dziecko nieuczeszczajace na lekcje religii z woli rodzicéw, o znaczenie symboliki zastosowanej
do organizacji wydarzenia z kalendarza $wigt koscielnych, odpowiada¢ ma zgodnie
z zalozeniami wiary rzymsko-katolickiej. Odpowiedzi takie bylyby przeciez niespdjne, co do
o$wiadczenia rodzicéw o nieuczestniczeniu tego dziecka w zajeciach religii. Unikajac za$
odpowiedzi, na pytanie dziecka nauczyciel musiatby postapié¢ niezgodnie z chrzescijaniskimi
zalozeniami placowki a jednoczes$nie mylgco w stosunku do innych dzieci, ktérym wpajane sa

warto$ci wiary Kos$ciola Katolickiego.

Placowka szanuje i rozumie réznorodnos¢, wobec ztozenia stosownego o$wiadczenia,
co do woli ksztaltowania $wiatopogladu dziecka, w zadnej mierze nie narzuca rodzicom oraz
ich dzieciom obowigzku uczestniczenia w uroczystosciach o charakterze religijnym, zawsze

postepuje zgodnie z wolg rodzicow.
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. — Z wyrazami szacunku

Zalgcznik: pelnomocnictwo
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PELNOMOCNICTWO

Niniejszym ustanawiam adwokata Beate Patolet¢ z Kancelari Adwokackie;j
w Warszawie przy ul. Tadeusza Boya - Zeleriskiego 6 / 27, peilnomocnikiem Fundacji
Fundamenty Rozwoju z siedziba w Tarnowskich Gérach przy ul. Opatowickiej 126A
w sprawie odpowiedzi na pismo Fundacji Wolno§¢ od Religii, dotyczacej interwencji

w Niepublicznym Przedszkolu »Bystry Maluszek” w Tarnowskich Gérach.

Niniejsze petnomocnictwo upowaznia do udzielania dalszych substytucji.

Tarnowskie Géry, 21 pazdziernika 2024 roku
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Katarzyna Mol-Galios




