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Pani

Dorota Wojcik

Prezeska Zarzadu

Fundacja Wolnos¢ od Religi
fundacja.wor@gmail.com

W odpowiedzi na pismo z 31 grudnia 2024 r. Matopolski Kurator Oswiaty na
podstawie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej
(Dz.U.z 2022 r. poz. 902.) przesyta protokét kontroli przeprowadzonej
22 pazdziernika 2024 r. w Szkole Podstawowej nr 1 w Wieliczce, ul Pitsudskiego 20,
32-020 Wieliczka. Protokot zostat zanonimizowany ze wzgledu na ochrong danych
wrazliwych.

Odnosnie kontroli, ktéra sie odbedzie w zwigzku z ww. pismem, to
udostepnienie protokotu nastgpi niezwlocznie po zakoriczeniu wszystkich czynnosci
faktyczny i prawnych zwigzanych z przeprowadzeniem kontroli oraz sporzadzeniem
protokotu. Na podstawie art. 13 ust. 2 ww. ustawy Matopolski Kurator Oswiaty
przedtuza termin rozpoznania wniosku o udostepnienie protokotu kontroli do 28 lutego

2025r.

Z powazaniem

Gabriela Olszowska
Matlopolski Kurator Oswiaty

/dokument podpisany elektronicznie/



Kuratorium Oswiaty
w Krakowie
ul. Szlak 73, 31-153 Krakéw

NPRO.5533.2.85.2024.AZ Krakow, 28 pazdziernika 2024 .

Protokot kontroli doraznej

Kontrole dorazng w Szkole Podstawowej nr 1 w Wieliczce, ul. Pitsudskiego 20, 32-020
Wieliczka, ktérego dyrektorem jest pani llona Dziuba, przeprowadzita 22 pazdziernika 2024 r.
Anna Zdebska, st. wizytator Kuratorium Os$wiaty w Krakowie, na podstawie upowaznienia
z 21 pazdziernika 2024 r. nr 285/2024, wydanego przez Matopolskiego Kuratora Oswiaty.

Tematyka kontroli dotyczyia dyskryminowania uczniéw ze wzgledu na wyznanie w zakresie
wynikajacym ze skargi

Podstawa prawna:

¢ Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oéwiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737);

o Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty (Dz. U. z 2024 r. poz. 750);

» Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15);

¢ Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych
(Dz. U. 22019 r. poz. 373 ze zm.);

e Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992 r. w sprawie
warunkow i sposobu organizowania nauki religii w publicznych przedszkolach i szkotach
(Dz. U. z 2020 r. poz. 983 ze zm.).

Podczas kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem Szkoly llong Dziubg oraz
dokonano analizy dokumentaciji: dziennika elektronicznego Librus, korespondencii elektronicznej

prowadzonej przez dyrektora szkoty z zgtaszajaca zastrzezenia, opinii przestanej
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej w odpowiedzi na pytanie skierowane przez
oraz Statutu Szkoty.

Opis stanu faktycznego:

9 pazdziernika 2024 r. wplyneto do Kuratorium Oéwiaty w Krakowie drogg elektraniczng
zawiadomienie Szkoty Podstawowej nr 1 w Wieliczce, dotyczace nieprawidtowosci
w zakresie oceniania zachowania uczniéw oraz organizowania lekcii religii. zwrdcita
uwage na stosowanie jako kryterium biezacego oceniania zachowania uczniéw uczestnictwo
dzieci w mszach swietych rozpoczynajacych i koriczgeych rok szkolny. Okreslita ustalanie oceny
wzorowej zachowania za udziat w praktykach religijnych jako dyskryminacje uczniéw ze wzgledu
na wyznanie. Ponadto zwrécita uwage na tygodniowy plan zajgc, nieuwzgledniajacy lekciji religii
na pierwszej lub ostatniej godzinie w danym dniu.

Podczas kontroli stwierdzono, iz zarzuty opisane w skardze potwierdzity sig.

1. Cytowane przez fragmenty korespondenciji prowadzonej z dyrektorem szkoty
i opinie przekazywane rodzicom przez wychowawce klasy podczas zebrania
potwierdzita w rozmawie 7 wizytatarem pani llona Dziuba, argumentujac, ze udziat



w mszach $wietych jest elementem tradycji Szkoty. Jednakze w Statucie Szkoty nie ma
zapiséw dotyczacych takich tradycji, a udziat w praktykach religijnych nie stanowi
statutowego kryterium oceniania zachowania uczniéw.

2. Plan zajeé dydaktyczno-wychowawczych opracowany w szkole nie uwzglednia
umieszczania wszystkich lekgji religii na pierwszej lub ostatniej godzinie w danym dniu,
co jest zgodne z przepisami. Uczniowie nieuczeszczajgcy na lekcje religii maja bardzo
starannie zaplanowang opieke w bibliotece szkolnej, zgodnie z § 3 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie warunkow i sposobu organizowania lekgii religii (... ): ,Szkota
jest obowigzana zapewni¢ w czasie trwania lekcji religii lub etyki opieke lub zajgcia
wychowawcze uczniom, kiérzy nie korzystajg z nauki religii lub etyki w szkole”.
Potwierdzajg to zapisy w dzienniku Librus. Nauczyciel bibliotekarz kontroluje obecnos¢
uczniéw na zajeciach i zapewnia wartosciowe sposoby spedzania czasu.

Nieprawidtowosci:

Biezace ocenianie zachowania uczniéw uwzgledniajace ich udziat w praktykach religijnych,
traktowane jako zaangazowanie w zycie szkoly i klasy, jest niewtasciwe. Nalezy podkreslic,
w $lad za opinig Ministerstwa Edukacji Narodowe]j z 11 pazdziernika 2024 r., przestang

ze ,oceny zachowania za udziat w mszy $wietej stanowig naruszenie zasady réwnosci
szans na otrzymanie takiej oceny’. Przepisy ustawy o systemie oswiaty oraz rozporzadzenia
w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stfuchaczy w szkotach publicznych
stanowig, Ze ocenianie zachowania ucznia polega na rozpoznawaniu stopnia respektowania
przez ucznia zasad wspéizycia spotecznego i norm etycznych oraz obowigzkéw okresionych
w statucie szkoly. Uczestnictwo w praktykach religijnych nie moze wiec by¢ traktowane jako
respektowanie zasad lub wypeinianie obowigzkéw ucznia.

Zalecenie:

Zmieni¢ zasady oceniania zachowania uczniéw przez nauczycieli i wychowawcow poprzez
niestosowanie Kryterium uczestnictwa uczniéw w praktykach religijnych w ustalaniu biezacych,
srodrocznych i rocznych ocen zachowania.

Podstawa prawna: ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oéwiaty (Dz. U. z 2024 r. poz.
750); rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania,
kiasyfikowania i promowania ucznioéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 373 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu kontroli.

Pouczenie:

Zgodnie z § 18 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2024 poz. 15) dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych
od dnia otrzymania profokofu kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny
pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalefi zawartych w protokole kontroli, W przypadku zgloszenia
zastrzezefi, organ sprawujacy nadzér pedagogiczny moze zarzadzi¢ przeprowadzenie dodatkowych
czynnosci kontrolnych. W przypadku stwierdzenia zasadnosci zgtoszonych zastrzezen, organ sprawujgcy
nadzér pedagogiczny dokonuje zmian w protokole kontroli i przekazuje go dyrektorowi szkoly lub placowki.
W przypadku nieuwzglednienia cafosci lub czesci zgloszonych zastrzezen, organ sprawujgcy nadzor

A



pedagogiczny sporzadza pisemne stanowisko wobec zastrzezen i przekazuje fe dyrektorowi szkoly lub
plac6éwki, w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania zastrzezen.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy Prawo o$wiatowe, dyrektor szkofy lub placowki, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zaleceri, o ktérych mowa w ust. 4, a w przypadku wniesienia zaslrzezefi zgodnie z ust. 5 —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
obowigzany powiadomié: 1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkole lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji.

Dyrektor ma prawo odmowy podpisania protokofu kontroli i zfoZzenia w terminie 7 dni od dnia jego
otrzymania wyjasnieri dotyczgcych przyczyn odmowy. Odmowa podpisania protokotu kontroli przez
dyrektora szkoly lub placéwki nie stanowi przeszkody do podpisania protokofu przez kontrolujacego.

Protokét podpisali:

Norsey Wizyator

{ ) waloni Q :g -*.'ﬁ;i‘&%i{:l.awic
Al §
i mgr Anna Zdebske

(dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrolg)

Protokdt sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z kitérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza si¢ do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli

28.10. W <. MQ\,

(data, podpis i piecze¢ dyrektora szkoty)



