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TAKSONOMIA PYTAN SOKRATEJSKICH

Richard Paul & Linda Elder
6 kategorii pytan rozwijajgcych myslenie krytyczne

Ponizsze zestawienie prezentuje szes¢ kategorii pytan sokratejskich opracowanych przez
Richarda Paula i Linde Elder w ramach modelu krytycznego myslenia. Kazda kategoria stuzy
innemu celowi dydaktycznemu i filozoficznemu, pomagajgc prowadzi¢ pogtebiony dialog oraz
rozwija¢ umiejetnosc refleksji nad wtasnymi zatozeniami, argumentacjg i procesem myslenia.

1. Pytania wyjasniajace

Questions of Clarification

Cel: Uscisli¢ znaczenie stéw, idei i intencji rozmowcy.
Co doktadnie masz na mysli, méwigc sprawiedliwosc¢ w tej sytuacji?
Jakie jest twoje gtowne twierdzenie w tej kwestii?
Czy mogtbys podac przyktad tego, o czym méwisz?
Jak to sie ma do gtéwnego problemu, ktéry omawiamy?
Czy mogtbys to powiedzie¢ innymi stowami?

2. Pytania badajace zalozenia
Questions that Probe Assumptions

Cel: Odstoni¢ ukryte zatozenia, na ktorych opiera sie argumentacja.
Co przyjmujesz za oczywiste, mowigc, ze zycie jest najwyzszg wartoscig?
Na czym opierasz zatozenie, ze nieznajomy nie zastuguje na taki sam obowigzek moralny
jak cztonek rodziny?

Co by sie stato, gdybysmy zatozyli cos$ przeciwnego?
Dlaczego przyjmujesz, ze wolna wola istnieje?
Jakie zatozenie o naturze cztowieka kryje sie za Twojg oceng tego czynu?

3. Pytania badajace powody, dowody i informacje

Questions that Probe Reasons & Evidence

Cel: Sprawdzi¢ jako$¢ dowodow i logike wnioskowania.

Jakie masz dowody na to twierdzenie?
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Skad wiesz, ze to jest prawda?

Czy te powody sg wystarczajgce, zeby uznac czyn za sprawiedliwy?
Jakie fakty historyczne lub naukowe potwierdzajg twoje stanowisko?
Co by przekonato cie do zmiany zdania?

4. Pytania badajgce perspektywy i punkty widzenia

Questions that Probe Viewpoints & Perspectives

Cel: Pokazac, ze problem mozna widzie¢ z wielu stron.
Z jakiego punktu widzenia patrzysz na te sytuacje?
Jak argumentowatby ktos, kto ma zupetnie inne przekonania etyczne?
Czy inna kultura lub religia widzi te kwestie inaczej?
Jak zmienitoby sie twoje rozumowanie, gdybys$ spojrzat na to z perspektywy ofiary /
sprawcy / obserwatora?
Czy jest jeszcze jakis wazny punkt widzenia, ktérego nie braliSmy pod uwage?

5. Pytania badajace implikacje i konsekwencje

Questions that Probe Implications & Consequences

Cel: Sprawdzi¢, co wynika z danego stanowiska w diuzszej perspektywie.

Jakie konsekwencje miatoby przyjecie Twojej zasady jako uniwersalnej?

Co by sie stato, gdyby wszyscy postepowali zgodnie z tym, co proponujesz?
Czy Twoje stanowisko prowadzi do jakichs$ niepozgdanych skutkéw ubocznych?
Jakie implikacje ma to dla przysztosci pokolen lub zwierzat?

Jesli zaakceptujemy to twierdzenie, to co jeszcze musi by¢ prawdziwe?

6. Pytania metapoziomowe / o pytanie
Questions about the Question

Cel: Refleksja nad samym procesem myslenia i pytaniem (najwyzszy poziom autorefleksiji).
Dlaczego to pytanie jest wazne?
Jakie inne pytania musieliby$my najpierw rozstrzygnaé, zanim odpowiemy na to?
Czy to pytanie zakfada cos, czego jeszcze nie udowodnili§my?
Jak zmienitoby sie nasze rozumowanie, gdybysmy zadali zupetnie inne pytanie?
Czy to pytanie jest tatwe czy trudne do rozstrzygniecia i dlaczego?
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